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И Р Е Д И С Л О В И Е. 


Настоящим выпуском „Самоубийства в СССР" Центральное Ста¬ 
тистическое Управление начинает издание статистических материалов, 
-опубликование которых никогда не имело у нас моста ранее. У потребляя 
выражение „никогда не имело места ранее", мы имеем все основании 
высказываться так решительно и безоговорочно потому, что та ветвь мо¬ 
ральной статистики, которая носит название „статистики самоубийств", 
появилась у нас впервые лишь в 1922 г., когда началась у нас реги- 
стряциия по особым статистическим листкам случаев законченных само¬ 
убийств. Само собою разумеется, что самоубийства среди населения 
страны были слишком крупным по своему социальному значению явле¬ 
нием, чтобы русская статистика могла проходить совсем мимо него, ие 
обращая на него никакого внимания. Но это было, скорее всего, внима¬ 
ние не статистических органов в стране, а теоретиков статистиков, пы¬ 
тавшихся использовать для изучения самоубийств разные материалы 
демографической или полицейской статистики, или даже газетные сведе¬ 
ния. Если вспомнить, что внимание русских теоретиков к статистике 
самоубийств было обнаружено еще сто лет тому назад (академиком 
Германом в его докладе Академии Наук, в котором он приводил сведе¬ 
ния о самоубийствах по десяти губерниям 1 ), то организация таковой 
статистики лишь с 1922 г. говорит не только об удивительном 
долготерпении русской науки, но и о еще более удивительном сто¬ 
летнем игнорировании руководяшимр административными кругами пра¬ 
вильного учета явления, полного глубочайшего социального значения 
и интереса. Впрочем, го стороны этих административных органов было 
не только простое игнорирование самоубийств, по первоначально вполне 
сознательное и определенное их замалчивание. Вспомним, что, когда 
названный нами статистик Герман первый заговорил в своем докладе 
между прочим об „анархии и гнете, крайностях нищеты и чрезмерного 
богатства", как причинах самоубийств и убийств, то цензор, „знаменитый 
А. С. Шишков, высказался против печатания работы, как не только 
ненужной, но и вредной, сообщающей, может быть, и «преувеличенные» 
цифры и наводящей на дурные размышления, и предложил вернуть 
статью автору «с замечанием, чтобы и впредь над такими пустыми вещами 

і) Нс. г пиши. НесІіегсЬея зиг 1е потЬге без зиісіііез еі без Ьотісиіея ооштіз сп 
Ки-зіе репбапі Іез аппеез 1819 еі 1820. Меішіігез бе ГАсабетіе ітрогіаіе (Іся зсіепсм 
■ бе 8. Реіегеіюигіг. VI зёгіе, Іото ртетіег 1930. 3— 20 стр. 
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не трудился» 1 ). К чести и заслугам как самого Германа, так и дру¬ 
гих статистиков, оии даже в годы царствования Николая I не переста¬ 
вали заниматься «этими пустыми вещами», и мы обязаны им за их кро¬ 
потливые изыскания и нелегкий труд но собиранию и обработке цифро¬ 
вого материала о самоубийствах, хотя бы и очень несовершенного и 
очень неполного, за истекшее но наши дни столетие. Перечень оффи- 
циальных общих материалов о самоубийствах предшествующего времени 
в России, на значительном ее пространстве, состоит всего из трех назва¬ 
ний. Это были: 1) „Статистические обзоры", составлявшие приложение 
к ежегодным отчетам губернаторов но подведомственным им губерниям. 
И эти „обзоры" включались сведения о самоубийствах. Этими губерна- 
іорскими отчетами пользовались и первые исследователи самоубийств: 
Аттенберг в его медико-топографическом описании г. С.-Петербурга 
(изд. 1620 г.) 2 ), академик I ѳрман, Веселовский, собравший стати¬ 
стику самоубийств с 1803 по 1841 г. а ). 

Министерство внутренних дел трижды опубликовало сводку мате¬ 
риалов из названных отчетов губернаторов об умерших внезапно и на¬ 
сильственно. Сводки сопровождались попытками дать также и процентные 
о і ношения самоубийств. Но, поскольку были скудны материалы перво¬ 
начальных источников, не могла быть широка и разработка их. Так, 
в сводки за 1870—1871 г. г. (Стат. Временник № 10) даны таблицы 
с числами самоубийц но годам и губерниям (средне годовые числа). 
В сводке за 1875—1887 г.г. подводился итог за все 13 лет но каждой гу- 
борнии, с указанием для каждого пола числа самоубийств в городах и 
уоздах и с вычислением средне-годовых чисел самоубийств в губерн¬ 
ском и уездных і'ородах и в селениях. Кроме того, сводный отчет 1875_ 

1887 г.г. вычислял, какой процент приходился на самоубийства нз 
каждой сотни умерших насильственно или внезапно. Такова же про¬ 
грамма сводки и за последующие шесть лет 1888—1893 г.г. Но сведе¬ 
ния о самоубийствах были опубликованы за эти годы ио значительно 
большему количеству губерний: сводка 1875-1887 г.г. давала сведения 
лишь по 57 губерниям Европейской, России, а сводка 1888—1893 г.г. 
по 79 губерниям и областям Европейской России, Иривислянского края! 
Сибири и Средней Азии. 

-) К числу наиболее ранних оффициальных материалов о покушениях 
на самоубийство относятся те, которые публиковались в „Отчетах ми¬ 
нистерства юстиции", начиная с 1834 г., в общих таблицах преступ¬ 
ности. К те годы и позднее самоубийство и покушение на него были 
запрещены, как тяжкие преступления, под страхом суровых наказаний. 
Правда, среди этих наказаний Уложение уже не грозило за нѳудавшѳѳся 
самоубийство смертной казнью, как это делали Воинские Артикулы 
Петра Первого, но каторжные работы и ссылка в Сибирь могли быть 
назначаемы. В Своде уголовных законов, изд. 1835 г., статья о наказуе- 

') См. нашу «Моральную статистику* Изд. ЦСУ 1922 г., стр. 13_14. 

4 Іттснйерг— Медико-тонографическое описанію С.-Петербурга. 1820. г. 

1 ІІчм’.іовгкни К. С .—Опыт нравственной статистики. 1847 г. 
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мости за покушение на самоубийство была форму.лирована так: «Кто на 
самом дате изобличен в намерении лишить себя жизни, и в том воснре- 
пятствован был токмо внешним обстоятельством, того наказывать, если 
сие намерение было предпринято не от мучения, несносной налоги, до¬ 
сады, стыда, или в беспамятстве огневых и меланхолических болезней, 
как за покушение к смертоубийству». 

И фактически в первой половине 19-го века каторга и ссылка при¬ 
менялись. Так. например, названные нами Отчеты министерства юсти¬ 
ции за период в 11 лет-1834-1844 г. г.-дают сведения о 5.-09 обви¬ 
нявшихся в покушении па самоубийство (из них 4.103 муж. и 1.54Ь жен.). 
Из 5 709 обвиняемых было оправдано 1.948 чел., было оставлено в подо¬ 
зрении но недостаточности улик-401, а осуждено 1.984 чел.; из них 
приговорен., к каторжным работам и ссылке в Сибирь-164 чел., часть 
из них, вероятно, за содействие самоубийцам, а 1820 чел. подверглись 
более легким наказаниям. Отчеты министерства юстиции, кроме сведе¬ 
ний о поле самоубийц, давали также и другие, как, например, о грамот¬ 
ности, о семейном состоянии и о рецидиве привлеченных к ответствен¬ 
ности за покушение на самоубийство. Эти сведении о неоднократных 
покушениях на самоубийство, конечно, по могли отличаться точностью, 
но поскольку нам известно, они-единственные оффициалышѳ материалы 
в русской и иностранной статистике 19 века (на 1.369 привлеченных 
. к ответственности за самоубийство в 1837—1844 г.г. оказалось -4 чел., 
ранее осужденных за покушение на самоубийство по одному разу и один 
дважды '). Поело того, как министерство юстиции начало опубликовы¬ 
вать материалы уголовной статистики вместо своих „Отчетов" в „Ово¬ 
дах статистических сведений" (начиная с 18,2 г. по 1913 і.), в эти же 
своды перешли и сведения о самоубийствах, но судебное преследование 
за покушение на самоубийство фактически прекратилось в последней 
четверти 19-го века, хотя статьи о наказании, не только за покушение 
на самоубийство, по и за оконченное самоубийство (лишение христиан¬ 
ского погребения и признание недействительными завещаний) продол¬ 
жали оставаться не отмененными и отошли в область прошлого лишь 
одновременно с самим Уложением о наказаниях в 1917 г. Печатавшиеся 
в «Сводах» сведения относились к осужденным за соучастие в самоубий¬ 
стве и подговор к нему. 

3) Начиная с первых годов 20-го вока цифры о самоубийствах опуб¬ 
ликовываются в ежегодных отчетах управлении ‘' лавн0 ™/^ ( ; 
ного инспектора министерства впутрешшх дел. Но и зд 
почерпнуть сведения лишь об общем количестве самоубийств в неко¬ 
торых городах и по губерниям, и при том даже без 5™“ “““ " 
возраста самоубийц 2 ). Цифры самоубийств включались в отдельные 

1) Иеес.шскт, К. С .—Оиыт нравственном статистики в России САШ, 1847 г ;; «Ы“г- 

Т) Отчеты о состоянии народного здравия и организации Ч й 

в России. Первый сводный отчет за 1808-1900 г. г. не содержит нш-аких ведений о 
самоубийствах. Ош, появляются начни:,я с отчета за 1900 „ кончая * 19,4 г ’ 
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|>афы гаолид о причинах смертности (на основании записей врачей 
лрв выдаче в городах разрешений на погребение и на основании прото¬ 
колов освидетельствования обнаруженных по губернии мертвых тел) 

• ти отчеты, последний из которых был опубликован в 1916^ н давал 
сведения за 1914 г., сообщали не только абсолютные цифры „о и отт 
сителыше величины на сто тысяч населения как отдельных крупней¬ 
ших городов (Ленинград, Москва, Одесса, Варшава), так и в некоторых 
лрѵіих случаях. Отчеты за последние два года уже отмечали то умѳш 
шение самоубийств во время мировой войны, которое теперь обнаружи 
лось повсюду: первый же год войны снизил число самоубийств на каждую 
сотню тысяч жителей, сравнительно с довоенным 1913-ым годом в Ленин 

2»„ Я, , Мосвяе—с21 и . 7 , . (>**»_ 33 »„ ВаршГ 

Названные нами издания исчерпывают общую оффициаііьную ста 
истиьу самоубийств на пространстве всей страны или наибольшей ее 

Но, наряду с :.тими, крайне бедными но своему содержанию огне- 

е“Гч"е' неТо^ѵт Г НЗда “ И,ШИ ’ было несколько других. Они ни в коем 

• У е могут быть обойдены молчанием в нашем очерке о пведше- 

этог " "ервого тока статистики самоубийств в СССР. В нѳ- 

рых из них программа собирании соответствующих материалов была 

выработана с широки, размахом, собирание цифр ироисходилГс бою 
Т Ш0Ю ,ЮЛН0Т0Ю ' об Р аб °™ собранных сведений нроизводил.сь с веткою 

щатель„ 0С т Ью . і І0 эти издаиия 0ТІ10С ,, ШСЬ ИЛ Р И лиГ . ооро^ому 
7 бнй некоторых наших крупнейших городов, или к учету сам,/ 

Опубликование цифровых материалов о самоубийствах {отчасти и 

к«.г,“Ѵс .ігі:г и . ь г/*™*»«™-.. 

0 е Р^УР 1а • ^Дѳсь давались сведении о возоастѳ потр 
личных Х, К оиЛ СОбаХ самоубийств > меся Цѳ совершения самоубийств в раз- 
' каждого паля' ХаЯХ >Т " Х Мате Р иалов (“аиримѳр, способы самоубийств 
месяцам) и указаниом мот “ в ов, семейного состоящія и проч по 

“^зание яі Г° РЫХ ° ТЧѲТаХ " «I™» сведения, например! 

дов. которыми воспользовались самоубийцы. 

нревосхоТГ аЦШ1 Статистики самоубийств в Одессе по своей программе 
медицинской л ““ Ш1град<жую ’ Собирание материалов врачами скорой 
листков очсш! ноГб каптировало большую правильность заполнен,,,, 
заставило жлаТ| ДР бной анкяты - По опубликование этих материалов 
я в ило ждать себя слишком долго, и „а помощь пришла обработка 

1 СГтг.'Н и";!ГіП14 и '.'7,п', нш^'Т'""" .", ,, Поссмн за 
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материалов частными исследователями *). Интересным оказалось опубли¬ 
кование материалов, где была сделана попытка сопоставления цифр 
самоубийств в Риге с иностранными данными. Что касается сведений 
по Москве, то они собирались в большем об‘ѳмѳ, чем опубликовывались 
в изданиях городского самоуправления, а именно, печатались за время 
с 1894 г. сведения лишь о поле самоубийц „о месяцам и оставались 
без обработки сведения о возрасте, профессии и проч. 

Во вторую группу изданий „о учету самоубийств входят материалы 
о самоубийствах 1) в русской армии и 2) среди учащихся. 

Сведения о самоубийствах в армии опубликовывались непрерывно 
за период 1892—1914 г. в отчетах главного военного санитарного упра¬ 
вления по очень обширной программе, которая давала как абсолютный 
цифры, так и относительные величины на тысячу человек соответству¬ 
ющей группы: о самоубийствах нижних чинов и офицеров, о самоубий¬ 
ствах в пехоте, кавалерии, артиллерии, военных тюрьмах и проч., о годах 
службы, втсчениѳ которых было совершено самоубийство, о самоубий¬ 
ствах но военным округам, корпусам, полкам, о месяцах и способах 
самоубийств у нижних чинов и офицеров и проч. ’). 

Достаточно полны были материалы о самоубийствах учащихся 
в учебных заведениях министерства народного просвещения н военного. 
Каждая из этих статистик была „оставлена независимо одна от другой 
и не по одинаковым программам. Материалы были обработаны в инте¬ 
ресных монографиях *)• 

Такова краткая и несложная история оффициалыюй статистики 
самоубийств до революции. 

После революции первую попытку введения статистики самоубийств 
делает отдел судебной экспертизы Народного Комиссариата Здравоохра¬ 
нения. Листок вопросов должен был заполняться врачами при производ¬ 
стве вскрытия трупов самоубийц и заключал в себе свѳдѳння как социо¬ 
логического, так и медицинского характера. До настоящего времени 
в печати была обработана первая тысяча анкетных листов, полученных 
названным отделом Наркомздрава 4 ). 

Сведения об оконченных случаях лишения себя жизни собирались 
короткое время также органами милиции и уголовного розыска в ведо¬ 
мостях, представляемых ими Народному Комиссариату Внутренних Дел. 

Но лишь с февраля 1922 г., по соглашению, состоявшемуся между 
Центральным Статистическим Управлением и Народным Комиссариатом 
Внутренних Дел, началось правильное, во всероссийском масштабе (однако 

,, См. указатель этой литерату ры и нашем указателе русской и иностранной 
литературы по статистике преступности, наказаний и самоубийств. Іізд. Цѳп. Стал. 
Упр. 1924 г. 

-) Отчет о санитарном состоянии русской армии. Издан. Глав. Боен. Медин. 
Уирав. Первый выпуск за 1892 г. С.-Петербург, 1894 г., последний за 1914 г. (Петро¬ 
град. 1916 г.). 

■') Таковы известные работы проф. Хлошша и Бернацкого. 

4> См. .Чейбопич Я. .4.—Тысяча современных самоубийств. М. 1923 г. 


\ 




— 10 — 


не повсюду сразу и нова еще не везде') собирание по особым анветным 
листам органами, регистрирующими авты граждансвого состояния, све¬ 
дений о законченных самоубийствах. 

Листов о самоубийце содержит в себе сведения о поле, возрасте, 
национальности, образовании, профессии и положении в пей, местожи¬ 
тельстве, партийности (этот вопрос включен лишь с 1926 г ), семейном 
положении, о способах, мотивах, месте совершения самоубийства и 
о предшествующих покушениях на него, если таковые имелись. Листки 
поступают от заполнивших их учреждений в губернские статистические 
бюро, которые, обработав их для своих нужд, пересылают их для центра¬ 
лизованной сводки в ЦСУ СССР. Таковых листков поступило за 
1922 г. 2599, 1923 г,—4408, 1924 г,—5118, 1925 г. -6303. 

Некоторые из губстатбюро уже опубликовали сведения о самоубий¬ 
ствах в пределах своей территории, и там, где удалось сразу достичь 
полноты собирания материалов, представилось возможным сравнивать и 
цифры но годам. Разработка цифр самоубийств по годам во всесоюзном 
масштабе была производима в отделе моральной статистики, но в насто¬ 
ящее время опубликовывается лишь общая разработка материалов 
1922- 1924 г. в количестве 12.125 листков, так как погодные сравнения 
были бы крайне затруднительны или даже невозможны по ряду причин 
(неодноврѳменность введения этой статистики в разных районах и респу¬ 
бликах, постепенное улучшение поступления материала и нроч.). За 
1925 г. нами опубликовывается пока лишь таблица о количестве само¬ 
убийств по районам. 

По всех наших таблицах материалы сведены отдельно для 1) Ленин¬ 
града и Москвы, 2) для прочих городов и 3) сельских местностей. Давая 
таблицы с обычными, встречающимися и в некоторых других странах, 
сведениями и со сведениями, нигде не встречающимися (предшествующие 
покушения, дни и часы самоубийств, место совершения самоубийств), 
настоящее издание статистики самоубийств в СССР строит целый ряд 
своих таблиц путем комбинирования самых различных материалов, и, 
главным образом, путем сопоставления сведений о мотивах самоубийств 
с возрастом, классово-социальным составом, образованием, семейным 
бытом, месяцами совершения самоубийств и проч. Все таблицы выде¬ 
ляют пол самоубийц. Этот широко задуманный и выполненный план 
обработки составляет исключительную особенность постановки стати¬ 
стики самоубийств в СССР. К сожалению, почти в двух третях случаев 
мотив самоубийств оказался невыясненным, и это обстоятельство не 
дает надлежащей твердой уверенности при тех или иных выводах из 
таблиц. Однако имеются основания для надлежащих осторожных науч¬ 
ных выводов, несмотря на этот весьма высокий процент неизвестных 
мотивов: он оказался почти одинаковым у мужчин и женщин в Ленинграде 

9 Но имеется сведений по Украине. И издан. ЦСУ УССІ* на украинском языке 
• Умершие на Украине н 1923 и 1924 г.г. по причинам смерти (Харьков, 4926 г.) в числе 
других причин смертей указано самоубийство, с сообщением сведений лини, о поле и 
о возрасте самоубийц по разным районам. 
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и Москве, в прочих городах и в сельских местностях, и, кроме того, 
4300 листков с известными мотивами самоубийств—довольно крупная 
цифра. Надо надеяться, что последующие годы принесут улучшение 
молодой статистики самоубийств в нашей стране и в этом отношении. 

Мы не хотим в нашем предисловии останавливаться иа изложении 
различных теорий самоубийств, так как нам уже приходилось касаться 
их в других изданиях ЦСУ ’)• Но не можем не подчеркнуть, что новые 
и разнообразные статистические таблицы этого издания, как увидит 
читатель из статьи Д. II. Родина, говорят против антропологической и 
за социологическую теорию самоубийств. Конечно, говоря это, мы 
нисколько не хотим уменьшить процент самоубийств вследствие душев¬ 
ных болезней и нервных заболеваний, число которых должно было 
увеличиться за последние пережитые нами годы империалистической 
войны, революции и голода. 

Было бы очень иитѳрѳсно сравнение статистических даниых об 
оконченных самоубийствах с таковыми же о покушениях. К сожалению, 
сведений о последних не собирается, и было бы крайне загрутнителыю 
поставить такую статистику. Но мне бы хотелось отметить здесь опыт 
собирания сведений о покушениях на самоубийства наряду со сведениями 
об оконченных самоубийствах. Он имел место в Москве осенью 1923 г. 
и весною 1924 г. и производился но обширной программе студентами, 
участниками моего сѳмииарші в І-ом Моек. Госуд. Универ. О каждом 
случав покушения на самоубийство и об оконченном случае лишения 
себя жизни мы получали надлежащие извещения от органов милиции, 
скорой медицинской иомощи, из больниц и нроч. В результате означен¬ 
ной работы было собрано до 500 прекрасно заполненных анкет с прило¬ 
жением копий предсмертных писем, протоколов вскрытия и опросов 
самого покушавшегося или знавших его. Разработка этого материала, 
еще не опубликованная в печати, показывает некоторые особенности 
нокушоний на самоубийства сравнительно с оконченными случаями 
лишения себя жизни. Мы имеем в виду не только известное преоблада¬ 
ние процента покушений над оконченными самоубийствами у женщин, 
сравнительно с мужчинами, но и другие выяснившиеся при названном 
обследовании особенности. Так, например, при сравнении одних и тех 
же возрастов процент законченных самоубийств оказался у женщин, 
кроме самых молодых возрастов, выше, чем покушения в тех же возра¬ 
стах у мужчин; преобладание законченных самоубийств над покушениями 

в старости сказывается у мужчин еще сильнее, чем у женщин; если мужчина 
или женщина не имеют детей, то у них преобладают законченные самоубий¬ 
ства над покушениями и, наоборот, факт имения детей как будто мешаеі 
довести покушение до коица, так как среди лиц, имеющих детей, иоку- 
шения преобладают над законченными самоубийствами: не только іакон- 

9 Мне пришлось говорить об атом как в «Моральной статистике* нм. 16-3 '•> 
так ц в «Преступность и самоубийства за время войны и после нее»—1927 г., где даны 
новейшие статистические данные о самоубийствах но ряду стран, принимавших участие 
в войне и не участвовавших в ней. 
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чннные самоубийства, но и нокушѳнші на них в закрытых помещениях 
преобладают у женщины, сравнительно с мужчиною (в полном согласии 
<• большею замкнутостью женщины в кругу семьи) и т. д. 

Ь виду отсутствия сведений о самоубийствах в нашей стране за 
предшествующее время н в виду того, что помещаемые в этом издании 
статистические таблицы носят характер новизны но самой своей кон¬ 
струкции, они печатаются с переводом заголовков и граф на французский 

Мы надеемся, что последующие выпуски будут выходить регулярно 
и ежегодно. г 

Мих Гернет. 


Самоубийства в 1922—25 г. г, 


В задачу настоящего очерка не входит характеристика движения 
самоубийства за последние годы. Как было показано на страницах 
„Вестника статистики", *) повсюду в воевавших странах за годы войны 
наблюдалось уменьшение числа самоубийств, а затем начался рост, и 
к 1925 году интенсивность их не только достигла довоенного уровня, 
по и превысила его. Аналогичная картина наблюдается и по русским 
данным относительно Москвы и Ленинграда*). По другим местностям 
сопоставление современник]х данных с довоенными сделать невозможно, 
и поэтому приходится перейти прямо к рассмотрению цифр 1922—14 н 
отчасти 1925 г. 

Уже давно русские исследователи отмечали, что по численности 
самоубийств из 2 х столиц Ленинград превосходит Москву п стоит на 
уровне крупных европейских центров. То же наблюдается и в настоя¬ 
щее время: 

Таблива № 1. На 100.000 населения было самоубийств: 


Берлин . - . . ..15,4 <1924 г.) 

Гамбург. 44,0 > 

Времен. 35,0 * 

Любек. 35,3 > 

Ленинград. .... 31,8 <1925 і.) 

Париж . 29,8 (1922-24 і.і *) 

Москв. И925 г.) 

Нью-Йорк. 13,2 (1922-24 г.)*) 

Роттердам .. 8,4 г 1922) г. 

Амстердам. 5.0 > 


Однако, как и следовало ожидать и как видно из нижеприводимых 
цифр, Москва подобно Ленинграду превышает по количеству самоубийств 
наши другие города, а эти последние в свою очередь имеют самоубийств 
больше, чем сельские местности. 

>) № 7—9—1924 г. 

2 ) Вюллетеш. ЦСУ Л? 75 и .Бюллетень Ленинградского Губ. Отд. Статист.. № 14. 

1) Цифры по Парижу и Нью-Йорку заимствованы из работы Г. Повоев* ь- 
ского: «Бюллетень Ленипгр. от. отд.> № 14. 
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Таблица Лг 2. На 100.000 населения было самоубийств в 1925 году’)• 



м. 

•Ж. 

.Іенннграл . 

43,11 

•20,18 

Москва. 

31,16 

14,50 

Другие города. 

27,60 

13,64 

« Чім кне мести. 

.3,58 

2,57 

1>и* местности . . . 

11,3 

6,0 


^аким образом, минимум самоубийств, как это всегда отмечается 
иностранной статистикой, надает на сельские местности, а максимум на 
столицы с их интенсивной жизнью. Другие города занимают среднее 
место. 

Приведенные исчисления об интенсивности самоубийств в 1925 г. 
относятся к территории, имеющей свыше 35 миллионов жителей, при чем 
на долю сельских местностей приходится около 30 миллионов, т.-е.— 6 / 7 , 
а на долю городских населенных пунктов */ 7 всего населения, т. -ѳ. 
пропорция, приблизительно соответствующая всему Союзу. Таким образом 
нам представляется, что эти данные могут с грубым приближением 
характеризовать интенсивность самоубийств в Союзе. 

“'■ели возьмем оба пола, то в среднем по этой территории получаем 
на 100.000 населения 8,6 самоубийств. Эта цифра нам кажется отража¬ 
ющей действительность и потому, что по разным подсчетам довоенных 
лет, а также около 1ІГ21 года, полагали числѳппость самоубийств равной 
6 на 100 т. жителей. Так как в 1923—24 г.г. число самоубийств воз¬ 
росло (что можно видеть по столицам), то следует думать, что приведен¬ 
ная цифра 8,6 для 1925 года является близкой к действительности. 

И бельгийском „ежегоднике" за 1923 год приведены данные о чис¬ 
ленности населения и самоубийств по разным странам. 

Исчисляя количество самоубийств на 100.000 жителей в разных 
странах получаем ! ): 

1020 -21 г. 1922 - 24 г. 

Австрии . . . 22,9 (1920) — 

Швейцарии. 22 6 » _ 

Германия. 21,9 . 21,9 (1923> 

ф Р аш >ия. 21,9 (1921) 21,9 (1922) 

Япония. 19,6 > 19,8 (19211) 

Швеция . . . 14,7 (19201 ’ — 

1 ания .. 13,5 (1921) 14,2 (1924) 

Цельсия . і:і і (І920і і 1 п нт'л 


21,9 (1923і 
21,9 (1922) 
19,8 (19211) 


14,2 (1924) 
14,0 (1923) 


) 'іи цифры исчислены ни местностям с исчерпывающей регистрацией самоубийств 
и охватывают полностью или частью следующие административные единицы: Мурман¬ 
скія суб., Карельская АССР, Архангельская суб.. Вологодская, Сев.-Днинская, Черепо¬ 
вецкая, Псковская, Новгородская, Смоленская, брянская. Тверская, Ярославская, Ко¬ 
стромская, Калужская, Рязанская, Тульская, Пензенская, Тамбовская, Курская, Воро¬ 
нежская, Марийская ант. обл., Чувашская АССР, башкирская АССР, Оренбургская. 
Калмыцкаяавт.оба., Сев-Кавказ, Сибирь, Уральская губ., Семипалатинская,Забайкальская, 
Приморская, Грузинская АССР, Армения, Азербайджан, Узбекистан, Ульяновская гѵб., 
< араіювекая, Немцев Поволжья и города Москва и Ленинград. 

*) Эти исчисления были нами ио некоторым странам сверены с коаффицнентамн, 
нечисленными местными ста.т. органами, и оказались весьма близкими к ним. 


1920—21 г. 1922—24 г. 

Новая Зеландия. 12,9 (1921) 10,9 > 

Урагвай. И,9 > 13, і > 

Австралия. П,4 > Н.О > 

Англия. 9,9 • 9,8 (1924) 

Италия. 1,4 • 8,3 (1923) 

Голландия. 1,2 (1920) 6,2 * 

Шотландия. 5,6 (1921) 1,4 (1924) 

Норвегия. 4,9 (1990 ) 6,3 (1922) 


Таким образом, как и до войны, самоубийства в нашей стране по 
своей интенсивности стоят на одном из последних мест, что об'ясняетси 
земледельческим и сельским характером страны. 

Сравнивая между собой интенсивность самоубийств мужчин и жен¬ 
щин, можно видеть, что повсюду мужчины чаще кончают с собой, чем 
женщины. Этот вывод является известным уже много десятков лет и 
русскими данными как довоенными, так п современными, иллюстрировался 
многократно. 06‘ясняѳтся это слабым участием женщин в обществен¬ 
ной жизни. 

Максимальное число женских самоубийств надает на Москву и 
Ленинград, где женщине приходится выступать в общественной жизни 
более активно. Следовательно, с удалением от деревни к столице интен¬ 
сивность женских самоубийств не только абсолютно растет, но и увели¬ 
чивается по сравнению с мужскими. 

Данные, выбранные нами из разных исторических источников, также 
обнаруживают рост женских самоубийств. 

Таблица № 3. На 100 самоубийств мужчин было самоубийств женщин: 

1821-22 г. 1 ) 1844-46 1 .») 1870-74 г.») 1875-80 г.") 1881-90 г.*) 1891-99 г.*) 1924 г. 
21 23 25 25,5- 29 32 49 

И несомненно, что причина этого в постоянном повышении актив¬ 
ности жешцнны в общественной жизни. 

Возможно соотношение между женскими и мужскими самоубийствами 
в СССР сравнить с иностранными данными о них. 

Таблица № 4. По равным странам на 100 самоубийств мужчин при 
ходнлось женщин: 


Япония . "918) года. 

Австрия.41 (1919) > 

Саксония. 46 (1921) > 

Пруссия. 43,6 > ’ - 

Италия . 98,8 (1916, - 

Испапия . .. 34,4 (1922) > 

Цельсия . 35 (1920) ■ 

Голландия 30 (1922) > 

Дания. 29,6 • • 

Швеция. 31,1 (1917) • 

Норвегия.. 21 (1919) > 


і) По данным акад. Германа о 10 губерниях Окского бассейна. 

■4 Данные К. С. Пе с е л о в с кого. 

3) Статистический временник Г. И., серия 11, вын. 19. 1875-КТ гг и 

«Умерши** насильственно и внезапно в Ьвропейской Іо* «ни ла 

1888-09 г.г. 
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Іаким образом, можно велеть, что современная русская женщина 
к самоубийству, сравнительно с мужчипой, прибегает нередко. Но чтобы 
установить действительную интенсивность женских как и мужских 
самоубийств, лучше сравнивать с численностью населения. Если воз¬ 
вратиться к данным об интенсивности самоубийств по местностям с исчер¬ 
пывающей регистрацией, то можно видеть, что число женских само 
убийств на 100.000 населения в Москве равняется 14,50, в Ленинграде— 
20,18, в других городах—13,64,в сельских местностях—2,57 и в среднем 
но всем местностям - 6,0. Сравнивая с ними иностранные числа можно 
видеть, что этот коэффициент равѳп по Германии—13,6 (1919), около 13 
в Пруссии, а в I олландви—2,7. Рассматривая только что приведенную 
таблицу № 4, можно видеть, что Саксония и Пруссия, как страны более 
индустриализированные, отличаются большой интенсивностью женских 
самоубийств. 

Л возвращаясь к сравнению города и деревни, можно сказать, что 
самоубийства по своей интенсивности различны и городах и сельских 
цветностях и у мужчин и у женщин 

По, кроме того, и мотивы 1 ) самоубийства у той или иной группы 
самоубийц различны. 


Таблица Лі 5. Иа 100 самоубийств приходилось ва мотивы 
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Следует обратить внимание на % „неизвестных" мотивов. Он 
крайне высок в регистрации, но довольно однообразен по разным груп¬ 
пам. Ото дает возможность сравнивать известные мотивы между собой. 


') I! опросном листке о самоуоийцо стоит «опрос .причины самоубийства». Однако, 
<• методологической точки прения можно сомневаться, обрисовывают ли эти данные 
причины, скрытые очень глубоко, п может быть правильнее говорить о мотивах», даже 
«предполагаемых мотивах . как выражается французская статистика. I» то жѳ время 
шпорить о дуинчшых и нервных болезнях, как «мотиве» самоубийства, совершенно 
невозможно. Поэтому в тексте в некоторых случаях мы оставляем термин «причин!... 


I 
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Душевные и нервные расстройства" — наичаще отмечаемая при¬ 
чина ” во всех местностях и у обоих полов, тогда как на втором 
месте идут у разных групп разные причины. „Отвращение к жизни*, 
как и „материальные лишения", падают от столицы к сельским мест¬ 
ностям; обратное с „раскаянием, стыдом и боязнью наказания*: этот 
мотив чаще встречается в сельских местностях, в меньшей мере в дру¬ 
гих городах и еще меньше в столицах. В аналогичном положении и 
и „физические болезни и (страдания*, как мотив самоубийств. 

Если рассматривать мотивы самоубийств по полу, то также найдем 
разницу: „любовь и ревность*, „семейные неприятности" и в меньшей мере 
„отвращение к жизни", „горе и обиды" преобладают у женщин самоубийц 
в отличие от „физических болезней", „изменения материального положе¬ 
ния" и „раскаяния, боязни наказания*. Таким образом, следует притти 
к выводу, что различным группам самоубийц свойственны разные мотивы, 
приведшие их к самоубийству. 

Из разных данных можно было видеть, насколько женские само¬ 
убийства зависят от интенсивности социальной жизни вообще. Перед 
нами стоит еще проблема: каковы женские самоубийства при одинаковой 
активности их деятельности наравне с мужчинами. Самоубийства в сель¬ 
ских местностях с этой стороны не могут дать ответа. Там видим, что 
самоубийств мужчин более, чем женщин. Но даже и в деревне со¬ 
циальное положение обоих иолов не одинаково. Поэтому, более целесо¬ 
образным является рассмотреть вопрос при условии одинаковой профессии 
мужчин и женщин в городах. К этому перейдем ниже, а сейчас рас¬ 
смотрим распределение самоубийств по возрастам, обратив внимание и 
на особенности здесь самоубийств женщин. 

Из прежних обследований (по зап. европейским данным) известно, 
что самоубийства растут в числе к старости. Желающие могут найти 
многочисленные примеры, показывающие это исчисление, в книге 
М. И. Гер нет 1 ), в работе С. А. Новосельского, 2 ) и друг. 

Современные западные цифры, имеющиеся в нашем распоряжении, 
обнаруживают ту же тенденцию возрастания самоубийств к старости. 


Табл. № 6. На 100.000 соответственного возраста населеивя было 

самоубийств. 
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06‘исііенпе, которое дается такому распределению самоубийств, 
сводится к болезням, присущим старческому возрасту, одиночеству, 
более тяжелому материальному положению. 

Л, однако, вопреки издавна известному заграницей правилу увели¬ 
чения числа самоубийств к старости, в наших данных оказывается, что 
максимум самоубийств падает на молодой возраст. 

В бюллетенях ЦСУ -V 84 и 95 нами приводились исчисления, по¬ 
казывающие это. 

Разбирая эти данные, а также опубликованные Отделом моральной 
статистики в „Статистическом ежегоднике* за 1920 г., вып. 2-й, 
К. II. Гарновский 1 ) проводит параллель между ними и цифрами 
Японии, где также молодежь часто кончает самоубийством. Это исклю¬ 
чение для РСФСР и Японии он об‘ясняѳт интенсивным строительством 
нового общества как там, так и здесь, причем молодежи приходится 
много бороться, н более слабые из нее должны пасть. 

Данные 1922—24 г.г. также подтверждают, что действительный 
максимум самоубийств в СССР падает на молодой возраст. 

1 ак как результаты всеобщей переписи 1920 года уже значительно 
.' старели, то для сельских местностей, где возраст известен только из 
•тих данных, нами взяты %% соотношении самоубийств и всего насе¬ 
ления. I ородская перепись 1923 г. дает более свежий материал для го¬ 
родов и городского населения, и мы исчисляем для столиц и других 
і ородов коэффициенты самоубийств на 100.000 населения соотвѳтству-. 
ющего возраст» и иола. Однако, следует считать для других городов эти 
коэффициенты преуменьшенными, поскольку регистрация не была ис¬ 
черпывающей. тогда как в столицах сведения были собраны полно¬ 
стью. 


Таблица № 7. На 100.000 населения было самоубийств в год в го¬ 
родах (1922-24 г г.)і 
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I амім образом, как но коэффициентам на 100.000 населения в сто¬ 
лицах и других городах, так и но %% населения и самоубийств в сель¬ 
ских местностям, можно видеть, что молодой возраст 20—24 года дает 
максимум самоубийств. Картина настолько ясная н повторяющаяся, что 
о закономерности распределения по возрастам говорить вполне возможно. 

• Проблемы преступности -(Труды Гпсі.шрстпсіінот Института по научению 
1 Т.ЧШОГТІІІ. НЫП. 1-іі. стр. 1(16 п дп.п.ше. 
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Таблица № 8. Иа 100 человек в сельских местностях приходилось 

на возраст: 
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Следует обратить внимание на старческий возраст у мужчин. Здесь 
наблюдается некоторый под‘ем по сравнению с предыдущим возрастом. 
06‘ясняѳтсн это, как увидим дальше, особенностями самоубийств в связи 
с возрастом: разным возрастам свойственны разные причины, и у ста¬ 
риков есть особые причины, повышающие число их самоубийств. 

Приглядываясь к интенсивности самоубийств разных возрастов по 
иолу, можно видеть, что женские самоубийства в- молодом возрасте, если 
их сравнить с мужскими, особенно часто совершаются. >жѳ в „Ъюл- 
лѳтеіше ЦСУ“ № 84 исчисление числа женских самоубийств 1922 г. на 
100 мужских того же возраста обнаружило закономерность, с которой 
это число падает к старости. Данные 1922-1924 г.г. подтверждают 
это в полной мере. 

Таблица № 9. На 100 мужских самоубийств определенного возраста 
было женских того же возраста. 


Города п сем. 

10- 15 

16—19 20—24| 

25—29 30—39 

40—49 50—59 

60 и 
стар. 

Москва и Ленинград . . . 

Другие города . • 

Ольскиѳ местности .... 

■| М 

: !| 48,5 
29,3 

83,0 77,2 
120,8 80,1 
58,4 43,1 

59.3 51,0 

-15,-1 44,8 

43.3 41,3 

28.3 25,4 

25,5 24,2 

33.4 23.1 

24,8 
19,1 
. 24,7 


Как было уже указано выше, в числе женских самоубийств чаще, 
чем у мужчин, встречаются романические мотивы. Так как эти причины 
более свойственны молодому возрасту, то понятно усиление женских 
самоубийств по сравнению с мужскими в возрасте около 20 лет, с пони¬ 
жением в обе стороны (к юности и старости). 

Если произвести подобные исчисления по заграничным данным, а 
также старым русским, то оказывается, что это же явление наблюдается 
повсюду. 

Надо, таким образом, считать, что усиленная склонность жепщин 
по сравнению с мужчинами к самоубийству в молодом возрасте является 
интернациональной и обуславливается особенностями причин самоубийств 
женщин по сравнению с мужчинами. 
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Таблица 10. На 100 самоубийств мужчин приходилось самоубийств 
женщин того же возраста. 



Следует сделать еще некоторые замечания по поводу этих цифр. 
I ромадноѳ число самоубийств среди женщин молодого возраста в Одессе 
об‘ясняѳтся включением сюда покушений, которые особенно часто совер¬ 
шаются женщинами. Японские данные, обнаруживающие также громад¬ 
ное число самоубийц женщин молодого возраста, об’ясняют, что число 
женских самоубийств, приведенное нами в таблице № 4, зависит от ко¬ 
личества молодых самоубийц. 

Сели сейчас нет возможности при помощи статистики сказать,, 
почему в отношении возраста самоубийства в СССР и Японии отлича¬ 
ются от европейских, то, с другой стороны, наши данные дали интерес¬ 
ный материал для выяснения причин самоубийств в зависимости от 
возраста. Большая часть опросных листков пе содержит сведений о мо¬ 
тивах данного самоубийства, но, комбинируя известные мотивы с возра¬ 
стом, можно видеть, что те или иные из них в большей мере свой¬ 
ственны тому или иному возрасту. 

Таблица № 11. Из 100 самоубийств всех местностей данного пола н 




Итого (II скоб 
абс. числа). 


1,1 0,8 100(1910) 

5.8 0,4 100 (1331) 

7.3 2,7 100 (458) 

2.3 1,2 100 (168) 

9.8 0,7 100 (1880) 

3 2 0,8 ПО (1313) 

3.8 — 100 (52) 

4.3 - 100 (92) 

.. 0.4 — 100 (145) 

| Семейные неприятность | д’ 5 | 1і|г| 42ІЯ| 1б|4| 4.8| 23,3 — 100 (2В9І 

Как и в наших данных, видим, что материальные лишения играют 
более сильную роль в старческом возрасте, тогда как .любовь», как 
причина самоубийства, главным образом, указывается при возрасте 
20—30 лет. 

Но, конечно, самые важные сведения о самоубийцах можно полу¬ 
чить, исследуя классово-социальный и профессиональный их состав. 
Трудность здесь заключается в группировке по занятиям. Большие группы 
затемняют входящие в них отдельные занятия, при детальной группи¬ 
ровке получаются ничтожиыѳ абсолютные величины, не дающие возмож¬ 
ности сделать определенные выводы. 

Сравнение социального положения самоубийц с данными о числен¬ 
ности всего населения является до сих пор недостаточно выполненным, 
не только в статистике самоубийств, но и в моральной статистике во¬ 
обще (например, в уголовной). Касаясь этого вопроса, М. Н. I ѳрнет 

>) Пвкшпб зіаіізіцие 4е 1'Етріге (Іи^ароп 35 аппеѳ. Токіо. 1921, 


Из этой таблицы можно видеть, что: 1) Самоубийства вследствие 
душевных и нервных болезней растут в числе от юного возраста к ста¬ 
рости, (замечательно, что увеличиваются даже абсолютные числа покон¬ 
чивших с собою по причине старости). 2) Самоубийства вследствие ма¬ 
териальных лишений и изменения материального положения в возрасте 
свыше 40 лет наблюдаются также в значительной степени. (Одпако, 
материальные лишения и в молодых возрастах играют существенную 
роль). 3) Любовь и ревность, как причины самоубийств, встречаются в 
молодом возрасте так же, как и отвращение к жизни. 4) По всем мотивам 
ѵ, 0 женщин в возрасте 16—24 лет выше % мужчин. 

Таким образом, следует приттп к выводу, что причипы самоубийств 
у разных возрастных групп различны. 

Японская статистика самоубийств имеет комбинационную таблицу мо¬ 
тивов в связи с полом и возрастом. Вот главнейшие из них в "/о 0 /» к чи¬ 
слу самоубийств соответствующего пола н мотива по дашшм 1918 года ). 


Таблица № 12. 
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писал '): «Распределение профессий по их склонности к самоубийству на¬ 
столько разнообразно, что дать ему об‘яснениѳ не представляется воз¬ 
можным при современном состоянии статистики. В самом деле, на двух 
первых местах оказываются рядом представители капитала и бродяги, 
нищие, проститутки* .С. Л. Новосельский 2 ), анализируя английские 
данные, пришел к выводам: 1) Самоубийства чаще среди беднейших клас¬ 
сов населения, чем среди других, но среди буржуазии самоубийство, 
невидимому, чаще у более зажиточных. 2) По занятиям особенно высокая 
пропорция самоубийств наблюдается у военных. Из других профессий 
по высоте самоубийств выдаются занятия по приготовлению и продаже 
спиртных напитков, затем мясники, прислуга, трубочисты, парикмахеры, 
посыльные, носильщики и из не материальных профессий—фармацевты, 
врачи н адвокаты». 

Выше, рассматривая мотивы самоубийств, мы пришли к выводу, 
что нельзя самоубийство рассматривать как какое-то всегда одинаковое 
явление. Оно может вызываться совершенно различными (и даже про¬ 
тивоположными ) причинами н мотивами. 

Поэтому то одинаковую интенсивность их можно находить в со¬ 
вершенно разных классах. Нельзя не признать, во-первых, что само¬ 
убийства часто встречаются среди лиц профессий интенсивной нервной 
деятельности, каковы адвокаты и врачи. Мы видим к тому же, что само¬ 
убийство интенсивно среди более образованных слоев общества, чем 
взаимно подтверждаются приведенные данные. Что касается капитали¬ 
стов и промышленников, то интенсивность самоубийств среди них (равпо 
как и разводов) доказывает только, что материальные лишения, играю¬ 
щие, например, такую важную роль в кражах, в самоубийствах не яв¬ 
ляются решающим фактором. 

Наши материалы дают возможность осветить до некоторой степени 
и вопрос об интенсивности самоубийств по различным социальным 
группам, сравнительно с населением. Мы сознаем, что насколько важен 
этот вопрос, настолько же он и труден. При разнесении по социальным 
и производственным группам возникает много сомнительных случаев как 
в силу дефективности заполнения, так и наличия лиц, профессия кото¬ 
рых не укладывается легко в прнпятыѳ рубрики. Поэтому мы сделаем 
несколько сопоставлений для выяснения интенсивности самоубийств по 
занятиям. 1! данный момент перепись 1923 года дает возможность опре¬ 
делить занятия только городского населения. 

Исчисленные нами коэффициенты следует считать преуменьшен¬ 
ными для всех групп других городов, как уже указывалось выше. 

По сельским местностям сейчас никаких коэффициентов по за¬ 
нятиям исчислить невозможио, так как единственный пока источник— 
перепись 1920 года—устарел для данных 1922—24 г.г. 

По важнейшим социальным группам самоубийства распределяются 
следующим образом: 

’) -Ліоралыгпі статистика* -стр. 24Г>. 

'I «Статистика самоубийств* в журнале «Гигиена и санитария*. 


I 
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Таблица № 13. На 100.000 соответствующего населения приходилось 
самоубийц (годовая 1922—24 г.). 



Города. 

и 

>| ііол. 

Хозяева и 
пом. чл. се¬ 
мьи (кр. С.-Х.' 

Рабочие. 

Служащие. 

? 

О 

св 

« 

о 

« 3^. 

% * о 
г? ( 9 В* 

я = 

§і н . 

3 3 
<-*=*• 

* оо 
-1- Я 1— 



1 м. 

20,36 19,43 

42,85 

43,21 

110,70 

15,75 

і Москва 

и .Іімшііград. . . 

1 ж. 

22,38 13,68 

22,17 

32,79 

73,85 

12.23 



| м. 

18,62 9,72 

37,20 

27,81 

30,64 

6,73 

) Дрѵ пи* 

города. . . * . . 

{ ж. 

22,58 8,25 

22,69 

21,61 

32,7! 

7.34 


Несамодеятельные обоих полов дают во всех местностях минималь¬ 
ные коэффициенты. Это лишний раз доказывает, что лица, не высту¬ 
пающие активно на жизненном поприще, дают меньше самоубийств. 
Повышенное число самоубийств приходится на лица свободных профес¬ 
сий, служащих и безработных. У последней категории решающую роль 
играют, очевидно, материальные затруднения, тогда как относительно 
первых двух следует отмечать другое. 

И «Ііюллѳтене ЦСУ» 84 данные 1922 года о самоубийцах мы 
сравнивали со сведениями переписи 1920 года в отношении грамот¬ 
ности. 

Можно было впдеть, что среди более грамотной части населения 
самоубийства интенсивнее, чем среди неграмотных. Такие же выводы 
сообщают многочисленные исследователи и на Западе. Это в полной 
мере согласуется с неоднократно высказывавшимся положением, что 
самоубийства находятся в связи с интенсивной умственной деятельно¬ 
стью вообще. Так как лица свободных профессий и служащие имеют 
повышенную и более нервную деятельность, чем, например, хозяева (в 
общей массе это мелкие хозяйчики) или рабочие, то неудивительно, 
что самоубийств среди них больше. 

Обращая внимание в разбираемой таблице на пол самоубийц, в об¬ 
щем, надо признать, что в тех социальных группах, где интенсивны 
самоубийства среди мужчин, число их высоко и у женщин. Это дока¬ 
зывает, что малое число женских самоубийств, вообще наблюдаемое, 
зависит от особенности не их организма, а от социального положения, 
и изменяется вместе с изменением его. Приглядываясь к коэффициентам, 
можно видеть, что в тех группах, где деятельность мужчин и женщин 
сходна, там и коэффициенты немногим отличаются. Так, у хозяев, ра¬ 
бочих, несамодеятельных мужчины и женщины занимают более сходное 
положение, чем, например, у служащих, где деятельность мужчин и жен¬ 
щин в массе не одинакова. 

Для того, чтобы это проверить, служащие были разбиты на более 
дробные группы, при чем по «другим городам» 1922 год из обработки 
был исключен, как менее полный. 





— 24 — 


Таблица № 14. На 100.000 соответствующих служащих приходится 

самоубийц в год. 


о Я и 

% § ^ >, 

Ир уо 

х с, я.-- 
А ® О о 

Не с- х 

X 

о 2 

я ч 2 

6* § а 

ЕЕ 2 с с 

Г о о о 

% ч 

.г о о» 
н е г-і 

Медико-са¬ 

нитарный 

персонал. 

Культурно- 

просвет. 

персонал. 

Милиция. 

Уголовный 

розыск. 

28,13 27,21 

28,64 29,94 

13,91 13.82 

187,02 

121.98 

— 3,58 

7,05 22,29 

25,45 24.76 

— 


Ій. 98 28,46 

31,42 27,02 

40,97 24,67 

144,65 

249,47 

6,96 16,10 

20,01 22,03 

43,95 28,28 




Мог.кпд и / 
Ленинград( 

Др\ТИ<* (О- I 
рощ. . . \ 


1* тех занятиях, где деятельность женщины приближается е муж- 
свой, как среди культурно-просветительного и медико-санитарного персо¬ 
нала, и интенсивность самоубийств женщин приближается к мужской. 

Іаки.м образом, если в общей массе самоубийцжепщоны обнаружи¬ 
вают меньшую склонность к самоубийствам, то при усилении деятель¬ 
ности их самоубийства увеличиваются в числе, и не меньше, чем среди 
мужчин. Следовательно, разница между самоубийствами полов зависит 
не от антропологических причин, а социологических. 

( другой стороны, из таблицы видно, что среди различных групп 
служащих интенсивность самоубийств не одинакова. Выделяются ра¬ 
ботники органов общественной безопасности, администрация, чья дея¬ 
тельность требует большей энергии, более нервна и интенсивна, что 
и сказывается на повышенно среди них самоубийств. 

І.сли самоубийства различны у разных социальных групп по коли¬ 
честв), то и в отношении причин наблюдается разница. 

Ь таблице & Ь несколько приведенных максимальных %% пред¬ 
ставляются вполне объяснимыми и характерными. Таков, например, 

„ военнослужащих, приходящийся на романические мотивы. Так как 
іа социальная категория материально достаточно обеспечена, и так как 
ьадр .'о составляют лица, полные сил и здоровья, то вполне естественно, 
что именно они дают максимальный % покончивших вследствие <любви 
г ревности». 

I ромадная доля самоубийц обоих полов среди безработных, прихо¬ 
дящаяся на материальные лишения, как мотив самоубийства, также 
является вполне естественной, так как именно здесь нужда, материаль¬ 
ные недостатки и играют большую роль, чем среди лиц, имеющих зара¬ 
боток или иной источник дохода. Высокий % этого же мотива у «хозяев 
и помогающих членов семьи» (кроме сельских хозяев) также представ¬ 
ляется вполне об'яснимым. Как уже приходилось выяснять при рассмо- 
■ рении преступности в городах в зависимости от социального положения >), 

'„Г мііГ'"; 1 ™', 11 ' '' ^ ® ™ ки; '' стат И 0 порах и сборнике .Преступный 
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группа хозяев, дающая большое число осужденных, состоит в настоя¬ 
щее время в населении из мелких хозяйчиков, материальное положение 
которых неустойчиво, а часто и неопределенно. Поэтому то и указание па 
материальные лишения, как на мотив самоубийств у них, является до¬ 
статочно характерным, н, обратно, с материальным положением военно¬ 
служащих согласуется малый % среди них покончивших из-за этого 
мотива. 

Таблица № 15. Иа 100 самоубийств данной соц. группы, где указан 
мотив, приходилось (все местности). _ 



!!се го и | і И' 


100 100 

— 100 


У несамодеятельных, содержащихся на иждивении других лиц, ма¬ 
териальные лишения, как непосредственный мотив, также не моіут ш- 
рать очень существенной роли, что и видим из таблицы. 

«Отвращение к жизни, неудовлетворенность положением» и т. д. в 
нашей классификации, как мотивы самоубийств, должны проявиться в 
большей мере у лиц, обеспеченных материально, с одной стороны, в жи¬ 
вущих более интенсивной интеллектуальной жизнью, с другой, так как 
неудовлетворенность материальная или вследствие состояния здоровья 
отражается на других мотивах. И, действительно, у военных и служащих 
обоих полов и наблюдается высокий % этого мотива, а также у мужчин, 
живущих на чужие средства (несамодеятельные). 

У лиц свободных профессий этот »/о не высок, но зато у них не¬ 
обыкновенно большой % «душевных и нервных расстройств», и, нови- 
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лимому отвращение к жизни у них принимает гораздо бодѳѳ острые 
формы и переходит в болезненные процессы. 

«Физические болезни и страдания», как причины самоубийств, выяв¬ 
ляются у хозяев в сельском хозяйстве (крестьян) и несамодеятельных. 
У этих групп, в силу пекоторой материальной обеспеченности и слабого 
развития интеллектуальной жизни, другие причины не могут играть 
большой роли, и неудивительно, если именно болезни служат столь 
частой причиной самоубийств. 

Последнее, на чем хотелось бы остановиться в этой таблице,—повы¬ 
шенный % самоубийств, вследствие изменения материального положе¬ 
ния хозяев. Выше указывалось на непрочное материальное положение 
этой группы населения, и здесь подтверждается эта мысль: изменение 
материального положения в катастрофических размерах для пих весьма 
часто, точно так же, как и потеря работы для мужчины -путь к само¬ 
убийству. 

Как уже указывалось выше, отсутствие сведений об образовании 
и даже грамотности населения за последние годы не позволяло уста¬ 
новить интенсивность самоубийств в связи с образованием, но нужно 
думать, что большее развитие их среди грамотных продолжает иметь 
место. 

В настоящей работе приходится ограничиться рассмотрением раз¬ 
личия мотивов самоубийства по образовательным группам. 


Таблица № 16 Из 100 самоубийств данного пола и мотива во всех 
местностях приходилось на лиц с образованием. 



Отсюда видим, что романические мотивы и отвращение к жизни 
\ неграмотных и только читающих встречаются весьма редко; таким 
образом, надо считать, что эти два мотива связаны с душевной жизнью 
и чаще ведут к печальному концу у лиц более образованных. 


Что касается семейного положения самоубийц, то из западной ста¬ 
тистики известно, что самоубийства особенно интенсивны среди разве¬ 
денных, и наши исчисления в „Бюллетене ЦСУ“ № 95 это выяспили 
на данных 1923 года. 

Как пример, можно привести бельгийские данные 19-2 и '• 
На 100.000 соответствующего населения было самоубийств: холостые 
16 0 женатые-15,9, вдовые-37,9 и разведѳнные-45,2. 

’ ’ Рассматриваемое трехлетие 1922-24 г.г. дает материал, подтвер¬ 
ждающий эти исчисления. 

Таблица № 17. На 100 000 соответствующего населения было 


I' о р о і а. 

1 Пол. 

Холост, и 
девиц. 

Состоит, 
и браке. 

Пдопых. 

1‘адиедеіі. 

Москва и Ленинград • • 

1 

{!і 

35,37 

■22,38 

27,00 

16,14 

47,01 

9,45 

105,49 

52,15 

Другие города. 


13,74 

10,08 

11,87 

8,32 

17,82 

3.98 

Ш ,34 
28,07 


К сожалению, более детальных вооцнрициои.к.. . 

ству д Ѳте й) вычислить невозможно, за отсутствием демографических дан¬ 
ных, и потому приходится ограничиться другими величинами без сопо¬ 
ставления с населением. 

Одним из вопросов большого интереса, является соотношение мѳлгду 
зарегистрированным н фактическим браком в самоубийствах. І.сли при¬ 
знать что мужчин и женщин, состоящих в соответствующем браке, и 
населении поровну, и многоженство, как и многомужество, не носит мас¬ 
сового характера, то получим следующее соотношение между самоубий- 
дами: 

Таблица № 18 На 1С0 соответствующих мужчин приходилось 

женщин. _ 

-“ л.. іі Іі а м ѵ ж и и х. I * > а:іі* . 

ОффіІЦИИіЬН. ІШІОЖСН.И _А е ” 11 **• _II___-__ 

— I I * Жиг.. :$;і|итік т|і. муж.Ие^к. _ 


Фактичогк. 

положение. 


Москва и Ленин¬ 
град . 

Другие городи 
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іГ 
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1 ' ‘Ч 11 

25,0 |“ 1,п 
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3,261 

11.07 

8,85 
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, я,53 

2.99 | 

1 

1 36, 67] 


7,54 


3,29 I 


Прежде всего, хотелось оы ооратшь ““ —"- 

ЩИН и имеющих детей. Здесь приводятся только замужние и девищ 
Тогда как у последних наличие ребенка характеризуется громадным отноше- 
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нием женских самоубийств,—среди замужних самоубийц именно имеющие 
детей встречаются в меньшем соотношении. Это явление обращало на 
себя внимание западных исследователей и обгоняется большой привя¬ 
занностью матерей к детям, привязанностью, заставляющей их перено¬ 
сить то, чего не выносит бездетная. Совершенно иное, разумеется, у дѳ- 
виц, имеющих детей. Для них ребенок—позор, обуза и препятствие к 
нормальной жизни. Поэтому среди женщин, находящихся в фактиче¬ 
ском браке (незарегистрированном), так распространен аборт, а в рас¬ 
сматриваемых данных высоко соотношение самоубийств. И ' поскольку 
н столице значительно более свободные взгляды на внебрачную беремен¬ 
ность а также и доступность абортов, % покончивших с собою женщин 
■>десь значительно ниже, в провинциальных городах он поднимается в 
:) раза, в косной деревне растет еще в большей степени. Сравнение 
девиц, имеющих детей, находящихся в сожительстве и остальных пока¬ 
зывает, что если первое является столь гибельным, то одно нахождение 
в сожительстве (без детей) вдвое в меньшей степени ведет к самоубий¬ 
ству девушек, является своего рода „смягчающим вину обстоятельством 1 *, 
хотя все лее наиболее благополучно обстоит дело у остальных девиц! 
т. е. но вступивших в фактическое сожительство. 

Ііыше упоминалось, в общих чертах, про благотворное влияние на¬ 
личности детей на склонность к самоубийству замужних. В столицах, 
в других городах и сельских местностях это проявляется, если сопоста¬ 
вить эти цифры с цифрами неимеющих детей. 

1 - начале настоящего очерка указывалось, что в городах число 
женщин-самоубийц, сравнительно с мужчинами, выше, чем в сельских 
местностях, и на замужних, не имеющих детей, это сказывается вполне 
ясно, но не проявляется у женщин, имеющих детей. 

Пребывание в сожительстве, как неблагоприятный симптом, обна- 
руживается и у замужних, вступивших в новое сожительство, а также 
высокой цифрой обнаруживается и у разведенных. 

Как обратный благоприятный симптом, следует отметить фактиче¬ 
ское расторжение брака без нового сожительства. Здесь женщип-само- 
у биііід меньше, чем где-либо, но может быть это потому, что таких жен- 
мши м.чло вообще в населении. 

Как обнаружилось в разных группах самоубийц, причины, вызвав¬ 
шие печальный конец, различны. Тоже паходнм и у лиц разного семей¬ 
ного положения. ІІанримѳр, но итогу (все местности) сравниваем холостых 
с женатыми, бездетными и имеющими детей. 

„Любовь и ревность*, .разочарование в жизни*, как мотивы смерти, 
чаще у холостых, реже у состоящих в браке; обратное явление наблю¬ 
дается у лиц с душевными и нервными болезнями, при чем это обнару¬ 
живается как у мужчин, так и у женщин. 

. Семейные неприятности*, как мотив самоубийства, часто встреча¬ 
ется у состоящих в браке, но бездетных обоего пола. Невольно здесь 
встает вопрос, не были ли здесь семейные неприятности, распри, причи¬ 
ной бездетности. 
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Таблица № 19. Ив 100 самоубийств данного пола и мотива 
приоделось яа лиц разного семейиого положения. 


Моти и ы. 


М у ж ч и и і.і. 

— Состоят! іГ 
. в брако. _ | 


Ж о и щ и и ы. 

('остом іц. ^ 
в браке. _ з 


2 * « 9 = 
~ а.' -=г* 


Душевные н нервные расстройства . 23,7 46,.7 0,4 9,2 ™^-|31,9 НК4 2. 1 00 

Семейные шшринтности. «’і «’І щ ч Ія’і 1ш 18 4 18 3 10 0‘>3 3 100 

Раскаяние, стыд, боязнь наказании . 135,1 31,9 14,9 18,1 іоо «,4 і»,з шШ -оіоо 

Отвращение к жизни, разоч. н „ой . |,2 15,;111,9 10,5 6,16,6 21,0 100 

Материальные лишения . 25,8 43,9 9,2 21,1 }Ж !* 7 ’ р ., 0 ’ 6 5^,55 {55 

Изменение материального положении.|18,2 38,5 20,2 23,1 1 Ш| 4 (,е.е,о о,н„о,.і иаі 


Этими сведениями и заканчивается ряд наиболее важных данных 
о группах населения, из которых жизнь вербует кадр самоубийц. 

Приводимые в приложении таблицы содержат числа самоубийств 
•по национальностям. Однако, при всей важности вопроса, исследование 
совершенно невозможно, так как перепись 1923 года этих данных не 
содержала и исчисление коэффициентов, хотя бы по городам, невозможно. 

Поэтому перейдем к очень старому и обычно считающемуся важным 
вопросу—о времени совершения самоубийств. Как это издавна уста¬ 
новлено, максимум самоубийств приходится на середину года—июнь 
месяц, к январю и декабрю кривая самоубийств падает, аналогично дви¬ 
жению убийств 1 ). Обратившие на это внимание исследователи Э ски- 
роль, затем Кетлѳ и Герри связали такое распределение с повыше¬ 
нием температуры летом, повышением половой чувствительности и т. п. 
Того же 06 ‘яснепия держались Морзелли, Вагпѳр, Ломброзо, 
Ферри, имевшие возможность оперировать с многочисленными стати¬ 
стическими данными. Последние два исследователя предполагают, что не 
самая жара, а резкое изменение температуры играет главную роль. Со¬ 
циологи и, прежде всего, Дюркгѳйм, доказали, что июнь отнюдь не 
является самым жарким месяцем, и связали усиление самоубийств, па¬ 
раллельное долготе дня. с увеличением интенсивности социальной жизни 
во время долгих дней. 

>) Монтескье н те времена, когда статистики «іце не существовало, предпо¬ 
лагал, что максимум самоубийств падает на холодные и сырые страны. 

Под влиянием подобных же рассуждений последующие исследователи (например. 
Ф аль ре) считали осень временем максимального числа самоубийств. 

Статистика опровергла это мнение, хотя и поныне предпочитающие обленить 
самоубийство .психолого-философскими, соображениями попадают на ту же позицию, 
как только от общих рассуждений приходится переходить к установлению коіжретаых 
фактов. Аналогично ошибочному мнению Монтескье и Ф аль ре 0 месяц ., 
убийств, такие исследователи признают, что самоубийства совершаются ночью и т. и. 
(см., например, сборник .Самоубийство., ст. Н. Я. Абрамовича). 






В данных 1922—24 г.г. распределение по месяцам было следующее 
(внеся поправки на разницу в числе дней, исключая самоубийства с не- 
известным временем совершения): 

Таблица № 20. 


1 ^ 

Май. 

Июнь. 

Июль. 

Авг. 

Сент. 

8,1 

9,310,5 8,3 

00 

о 

со 

-о 

8,7 

11,4 10,9 8,68,4 7,4 

8,1 

19,9 11,8)10,7 

9,1 7,3 

8 ,С 

10,6 11,7 9,6 

8,6 7,8 

8,8 

11,010,6 9,8 

8,7 7,3' 

8,7 

10,711,2 9,6 

8,7 7,(Г 


Мігтіѵлагнѵіыгио по прими 


он. ршміимі самоуоиглл на. 


Мое.спа и .Іпшигрлд . . 

Другие городи. 

С^П 'Мсііо местности . . 

Иге местности . . 


I аки л образом можно видеть, что июнь и май являются максималь¬ 
ными месяцами совершения самоубийств, при чем возрастание от начала' 
года к середине и последующее затем падение к концу .-ода является 
более ясно выраженным в сельских местностях. В столицах особенности 
темпа жизни являются пертурбационными факторами, нарушающими 
закономерность обычного „календаря" самоубийств. 

Однако, трехлетняя сводка данпых двух столиц показывает, что 
„календарь" ясно чувствуется и в них, хотя ц с некоторыми перебоями. 

з этого „календаря" можно сделать вывод, что социальная обста¬ 
новка отражается на времени совершения самоубийств. 

Что касается будто бы существущей зависимости интенсивности 
самоубийств от повышения температуры, то наши данные опровергают 
это в полной мере. Как уже замечено Д ю р к г е й м о м, для Франции макси¬ 
мум температуры (июль) по совпадает с максимумом самоубийств (июнь). 

• тс же можно видеть и на иаших данных. У обоих полов обычный 
„календарь" выражен ясно, причем у мужчин максимум падает на 
нюнь, у женщин—на май. 

Прослеживая месячное распределение у лиц разного семейного 
положения, находим, что, в общем, характерное распределение существует 
у всех групп. (См. таблицу № 21). 1 

По в то же время максимальный месяц в некоторых группах с июня 
переходит на май и в одном случае даже на апрель. Такое смещение на 
весенние месяцы наблюдается у холостых и девиц, разведенных обоего 
юла, тогда как вдовые обоего пола н состоящие в браке мужчины «за¬ 
мужние женщины в мае и июне имели одинаковое число самоубийств) 
имеют обычный максимум в июне. Если принять во внимание, что как 
у женщин в обшей массе, так н у мужчин л женщин указанных групп 
имеющих максимум самоубийств в мае, романические причины играют 
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большую роль, нежели у вдовых или состоящих в браке, то можно по¬ 
лагать, что романические драмы разыгрываются в большей мере весной, 
чем в другое время года. Однако, влияние этого явления на „календарь" 
невелико, так как общее развертывание самоубийств к середине года и 
последующее падение ясно даже в тех группах, где романические при¬ 
чины играют существенную роль. 

Если обратиться к данному распределению по месяцам самоубийств 
разного возраста, то по всем возрастным группам „календарь" про¬ 
является достаточно ясно. (См. таблицу № 22). 

Здесь можно видеть, что у мужчин по большинству групп макси¬ 
мум надает на нюнь месяц, тогда как у женщин от 16 до 25 лет макси¬ 
мум приходится на май, до этого, а также в более старших возрастах 
максимум переходит на „нормальный* июнь. 

Таким образом, очевидно, у женщин большее количество самоубийств 
в мае связано с молодым возрастом, который в женских самоубийствах 
играет особенно заметную роль и отклоняет поэтому и общую массу 
женских самоубийств к маю. Как сейчас увидим, с майским максимумом 
связаны самоубийства вследствие романических причин, а их у женщин 
молодых возрастов особенно много. 

.. п ] І К0НѲ[І ' натѳр ' ,алы Ч° У дают возможность проследить помесячное 

распределение самоубийств лиц, покончивших с собою вследствие раз¬ 
личных мотивов. (Ом. таблицу Д» 23). " 
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приходится на май, также и мужчины, имеющие мотивом самоубийства 
„любовь и ревность*, максимум имеют в мае. 

Вопреки обычному, у покончивших вследствие душевных и нервных 
расстройств, максимальное число самоубийств сдвинуто на более жаркие 
месяцы: у женщин с мая на июнь и у мужчин с июня на июль. Этн 
отклонения от июньского максимума указывают, что разные причины 
могут воздействовать на „календарь* и изменять его в некоторой стеиѳни. 
В частности возможно, что в жаркую погоду самоубийства душевно и 
нервио-больных возрастают, но только эти самоубийства, тогда как 
романические самоубийства растут в мае. Однако, если это и так, то 
общий „календарь* (увеличение к июню и последующее падение) даже 
среди этих самоубийств вследствие душевных и нервных болезней имеет 
место. 

Таким образом, „календарь* проявляется у самых разнообразных 
групп самоубийц и не может быть связан ни с жарой, ни с весенними 
переживаниями. 

Социологическое об‘яснѳниѳ „календаря* самоубийств, как известно, 
заключается в признании долготы дня и связанной с этим интенсивности 
социальной жизни причиной увеличения числа самоубийств в середине 
года. Это обстоятельство—долгота дня—проявляется и имеет значение 
для всех групп самоубийц, что мы и наблюдаем в действительности. 

Но признать, что долгота дня является причиной самоубийства 
в таком же смысле, как, например, материальные лишения или даже 
„ревность*—невозможно. Скорее следует полагать, что более интенсивная 
деятельность во время долгих дней наносит большее количество мелких 
ударов, переполняющих „чашу терпения*. Как мы сейчас увидим и как 
известно издавна, день является временем максимального числа само¬ 
убийств. Однако, никто не станет утверждать, что день является при¬ 
чиной самоубийства. Поэтому мы думаем, что вопрос о времени совер¬ 
шения самоубийства выясняет лишь психологию выполнения самоубий¬ 
ства. а не причину, как и способ, хотя, разумеется, и то и другое 
зависит от известных социальных причин. Разбивая сутки на^ четыре 
равные части: ночь 21—3 часа, утро-3-9 час., день—9-15 час. и 
вечер—15—21 час—получаем: 


Таблица № 24. 


1 

Города и «чма. 

Л 

Утро. 

О 

1 —г 

. 

1 Итого. 

Москва и Ленинград . . 

Другие города. 

Сельские - местности. . • 
Нее местности ■ • . • • 

26,2 

24.6 

25,1 

25,1 

17,0 

18,3 

20,2 

10,1 

28,1 

28,2 

31,1 

29,6 

28,7 

28,9 

23,6 

26,2 

100 

100 

100 

100 
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Из этой таблицы видно, что время совершения самоубийств согла¬ 
суется с темпом социальной жизни: в деревне, где жизнь начинается и 
кончается раньше, и самоубийства совершаются утром и днем в боль¬ 
шей мере, чем в городах. 

Прослеживая но часам время совершения самоубийств, можно ви¬ 
деть, что минимум самоубийств бывает около 4—5 часов утра—времени 
всеобщего сна, после чего начинается под'ѳм, достигающий высшего 
уровня около 15—16. 

Кроме того, довольно много самоубийств в 22 и 24 часа, но воз¬ 
можно, что это обгоняется неточностями регистраций, и последнее при¬ 
дется еще проверить по данным последующих лет. 

По дням недели за 1922—24 г.г. самоубийства расположены так: 

Таблица Л* 25. 


- = » 3 = 


Іідѳсь видим, что в сельских маетностях, вдали от города, воскре¬ 
сенье является временем частого совершения самоубийств. 

Следующим, очень важным для понимания самоубийств, вопросом 
являются данные о покушениях. Обработка сведений о покушавшихся 
обычно указывает, что женщины не доводят до конца гораздо большего 
количества самоубийств, нежели мужчины, и наши данные о покуше¬ 
ниях, предшествующих законченному самоубийству, указывают это же. 

Таблица № 26. 


Города и села. 

ф 

5. 

э 

Москпа и Ленинград . 

10,2 

13,5 

Другие города. . 

14.0 

14.5 

Сельские местности . 

15,3 

14,8 


Города и села. 


Москпа и Ленинград . 
Другие города . . . . 
Сельские .местности . 

Нео местности . . . 


Покушения на само¬ 
убийства были. 


< жен. 

I I <>• и- 


о 5 

— ^ 


П о 

— о 
ф 2 

>. - 

г_| о 


5.0 

5,8 

5,7 

4,8 

5,4 

2,0 

5,2 

3,1 

6,0 

4.Я 

5,5 

3.8 


,5 9,990,1 
,7 11.4 88,6 
.5 14,185,9 


Что касается помещений, где было совершено самоубийство, то все 
места были разбиты на 4 группы: жилые помещения, нежилые части 
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жилого помещения, нежилые помещения и вне помещения. Тогда в °/ 0 °/о 
к общему числу самоубийства разбились так: 

Таблица № 27 


Г о р о д а и <• г л а. 


Москва и Ленинград.. 
Другие городи . - • 

Сельские местности . . 
Все местности .... 


... о. н. 72,4 7,2 56,4 15, Оі 100 
о. и. 55,7 7.1 15,3 21,9 ИХ) 
о и. 29,6 7,0 32,9 30,5 100 
! . мѵж. 41,3 6.724,927,1| 100 

жен. 51,3 7,6 19,022,11 100 
о. и. 45.0 7 , 0 22,725, Зі 100 


Здесь видно, как это уже указывалось в Бюллетене I (ОУ , что кон¬ 
чают с собою в жилых помещениях в столицах чаще, чем в других го¬ 
родах и тем более деревнях. 06‘ясняется это, разумеется, обстановкой. 
Вся жизнь в деревне протекает в одной общей избе, и все люди нахо¬ 
дятся на глазах друг у друга, почему совершить самоубийство в жилом 
помещении ие так легко. С другой стороны, и жизнь деревни в большей 
мере идет вне жилища. К тому же, как указывалось выше, деревенские 
самоубийства в большей мере дневные и совершаются в месяцы долгих 
дней, а, следовательно, полевых работ. По всем этим обстоятельствам 
число покончивших в жилом помещении в деревне так мало, и, наоборот, 
нежилые помещения (сарай, амбары и т. п.) и моста вне помещения явля¬ 
ются характерными для деревенских самоубийств. 

Точно так же, сравнивая оба пола, можно видеть привязанность жен¬ 
щин к жилому помещению при самоубийстве. Мужчина, проводящий 
вообще больше времени вне дома, и самоубийством кончает чаще не 
в жилом помещении, тогда как женщины всем образом жизни привязаны 
к жилищу и здесь чаще кончают с собой. 

Наконец, последний вопрос—о способах самоубийства. Издавна 
статистикой установлено, что эти способы определяются социальной 
обстановкой, в которой находится самоубийца. Огнестрельное оружие 
преимущественно оружие смерти военных, яд—медицинского персонала. 
В деревне, по сравнению с городом, преобладают примитивные, способы 
веревка, утопление, тогда как в городе находят себе место, кроме яда 
и огнестрельного оружия, как средство покончить с собой,-движущийся 
экипаж и сбрасывание с высоких построек. Известно также, что жен¬ 
щины редко прибегают к огнестрельному нли к холодному оружию, но 
предпочитают яд или утопление. 

Если яды и огнестрельное оружие можно назвать „культурным 
способами, а веревку и холодное оружие „отсталыми”, то из сопоставле¬ 
ний старых и современных данных можно видеть, что способы само¬ 
убийства эволюционируют в сторону „культурных- способов за счет 
„отсталых”. 


V 
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Сводка 1922 — 24 г.г. дает подтверждающие эти выводы цифры: 

Таблица № 28. 


Города к сада. 

^6 

Повешение. 

Утон.іеиие. 

ъ 

5 

5 

н 

О 

11 
<§1 

г 

Г5 -х 
а - 

3 5 

4 о 

Я -я 
Л - 
о — 
о 

О • 

О І 
с5 І- 
И Г 

и 

Другие. 

Итого. 

Москиа и Ленинград .... 

0. и. 

28,8 

3,1 

24,1 

35,9 

4,1 

2,1 

1.9 


100 

Другие юрода. 

0. п. 

29,1 

4,3 

22,7 

38,0 

0,7 

2,8 

2,1 

0,3 

100 

Сельские местности . . 

0. н. 

58,3 

7,3 

6,1 

22,6 

0,2 

3,9 

1,2 

0,4 

100 

И е местности. ! 

Муж. 

44,3 

4,1 

6,8 

38,2 

0.9 

4,0 

1,4 

0,3 

100 

і 

Жен. 

41,3 

8,2 

20,0 

16,2 

1,2 

1,8 

2,1 

0,2 

К XI 


Здесь ясно, что, с одной стороны, городам более свойственны 
.культурные" способы, а, с другой, яд и утопление выступают у жен¬ 
щин, по сравнению с му жчинами, как предпочтительные способы. 

/ .Можно сравнить эти способы с заграничными 4а также со старыми,- 
русскими) академика Германа: > 

Таблица ЛІ* 29. 


С т р а. н м. 

Г 

о д и. 

Нол. 


г 

о 

Я 

Холодное 

оружие. 

Р* 

і 

ОІ 

а 

г 

« 

О 


ь 

і 

п 

о 

_н 

$ 

|1 § 

Россия . . . . 4 |. 

|і- 

-22 г. ’ 

0. п. 

81 

,91 

5,18 

4,31 

і 

29 

3,23 


> 

1922- 

-24 г. | 

м. 

44,3 

4,0 

38,2 

о, 

8 

4.1 

2,6 



Ж. 

41 

,3 

1,8 

16,2 

29, 

0 

8,2 

3,5 

Пруссия. 

1919 

г- 1 ) | 

м. 

46 

,52 

2,04 

26,28 

4, 

8 

8,15 

12,21 



1 

Лѵ. 

26 

,70 

1,43 

5,52 

13. 

41 

25.31 

27.03 

Франции . . 

1919 

г. | 

м. 

44 

,3 

2,4 

16,5 

0, 

Ч 

24,6 

11.4 




Лѵ. 

27 

1 — 

1,6 

5,8 

3, 

2 

39.1 

23,1 

Италия .... 

1915- 

-16 г.»)/ 

м. 

23 

,9 

4,5 

32,7 

7 . 

0 

16,0 

15,9 




Лѵ. 

16 

, і 

1,-8 

6,4 

31, 

8 

26,1 

17.2 

Японии . 

1918 

Г. ■*) I 

м. 

54 

,15 

4,48 

1,79 

3, 

28 

18.88 

17,42 

Норвегия . 


1 

іК. 

37 

,57 

2 , 5я 

0,4 

4, 

12 

43.05 

12,63 

1915- 

-19 г. 

0. II. 

42 

,6 

4,9 

20,9 

з, 

і 

17,0 

11,5 

Дания . 

1905- 

-15 г. | 

м. 

ж. 

74 

51 

0 

- 

0 

1,5 

1,4 

11,9 

3.4 

1,8 

7,0 

7,6 

28.5 

3.0 

8,7 

Испания ... і 

1906- 

21 г. само- 

м. 

25 

5 

7,1 

34,9 

4, 


13,9 

14,4 

• 1 

у(і. и 

нокуш. 

Лѵ. 

20,0 

4,0 

5,5 

25, 


27,4 

17,6 


'і МаІішаІЖаІ. ХдсІігісЫбп, 10 Даііг, 3 ПсП, Негііп, 1922. 
з 10 1 асіп.іпізггаііоп сіе Іа дизіісе сгітіпеііе. 

) Маіі.чііса <1е11 с, -шве сіі тогіе 
*) Кёзшпё яіаіі^. <|я 1’Етіііге сіи Дароп. 
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Здесь мы видим, как сильно отличаются способы самоубийств в со¬ 
временной России от того, что было 100 лет назад. Б то же время, по 
сравнению с другими странами, в современных русских самоубийствах 
культурные способы—огнестрельное оружие и яд—играют не меньшую 
роль. 

И так, выполнение самоубийства в значительной мере определяется 
той социальной обстановкой, в какой живет самоубийца. 

Исключительные и мучительные способы (вроде сбрасывания с вы¬ 
соты и самосожжения) обычно совершаются, по мнению психиатров, сума¬ 
сшедшими. 

Такие случаи из современных самоубийств приводит, например, 
Карчажи некая’). 

На этом вопросе мы заканчиваем обзор трехлетних сводок. Нет со¬ 
мнения, что ближайшие 1925—26 г. г. дадут материалы еще более полные 
и исчерпывающие, а перепись 1926 года даст возможность исчислить 
относительные величины и но тем данным, которые здесь приводятся 
только в абсолютных величинах. 

Д. Родин. 


і) < Само убийства в Казаки в 1921 году*—г. Казань, 1922 г. 
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Таблица № Ш. Мотивы и вовраст. 
ТаЫеаи № III. МоШв еі &%е. 


Местожительство во 


Душевные и нервные рас- 
стройства и болезни. 

Маіасііея е( сіёяопігея 
легѵеих е( шепіаія. | 


Любовь н ревность. 
Ашоиг еі іаіоияіе. 


но время соверше¬ 
ния самоубийства. 


Ілеи ІіаЬіІё аи шо- 
тепі (Іи яиіейіе. 


2 2 22 

ей со сі 2 гА 


| І ° |§ 2 “ 


а I о 


“ іо 05 СУЗ ~ 

* 'і* Т Т 7 7 

о о го о ю о 

’і • с! ет л 


Ш о ^ ^ 

5 I ь І|о 1 7 I т ТІ^ІІ ь 

3 = =р2 2 Я Яіф|= = 

и 110 11 1112 13 Т4 Та" ТВ 17І18ІІ9 20 


& ® О ® Ф Ф ® , 

& ~ - - - - § § о 
”22о 


Москва и Ленинград. | м. 1і. — 2 6 9 16 27 46 ->108'- 

Мозспи еі І.еніп"га<1. I ж. Г. — 1 4 11 6 19 29 Г 71 — 

Іо. п. I,— 310 20 22 46 75 31791- 


Другие города. 
АіГігез ѵіііев. 


Сельские местности. 
І.іеих гагаих. 


I!<• о го. ТоIа 1, 


м. Ь. — 613 29 31 40 84 8 211 

Ж. Г. — — 16 30 16 24 39 4 129 

о. п. I. - 6 29 59 47 64 12312 340 

м. Ь. — 8 20 28 29 69190 8 352 

; ж. Г. 1 213 35 26 47 87 3 214 

'). н. 1. 1 10 33 63 55116 277 11 566 

. I м. Ь. — 16 39 66 76 136 320 18 6711- 
I ж- Г. 1 3 33 76 48 90155 8 414 : - 
". н. I. 1 19 72 142 124 226 475 26 1085 


- 5 8 8 2 1 1 25 

- 5 23 5 8- 41 

- 10 31 1310 1 1 66 

- 14 45 24 17 9 - 109 

- 41 44 16 15 1 4 121 

- 55 89 40 32 10 4 230 

1 25 57 23 17 8 2 133 

- 33 54 17 9 1 1 115 

1 58 111 40 26 9 3 248 

1 44 110 55 3618 3 267 

- 79121 38 32 2 5 277 
1 123 231 93 68 20 8 544 


Семейные неприятности. Раскаяние, стыд, боязнь 

наказания. 

Кппніз сіотевікціез, і Кёрепііг, Ііопіе, сгаініе 
(Іе сЬ;іІітеп(. 


Москва и Ленинград. . м. Іі. — 11 2 13 5 3 28 — - 

Моьсои еі Ьепіп^га«І. і ж. Г.- 8 12 10 5 3 — 38 - - 

іо п. I, — 1 9 15 12 18 8 3 661— - 


Другие города . 
Аиігез ѵіііея. 


Сельские местности. 
Ыеих гига их. 


И с е г о. Тоіаі . 


.м. Ь. - 18 12 10 19 13 1 73- 2 1 17 14 26 17 8 85 

ж. 1. — 2 17 32 11 13 9 — 84 - 3 3 2 2 ’- 1! 

|0. п. I. - 2 35 44 21 32 22 1 157 — 2 4 2016 28 19 8 97 

«•ІІ. - 5 19 26 18 23 42 4 137 - 6 12 2521 20 40 8 132 


- 5 23 35 30 ІЯ 12 4 127 — 

- 10 42 61 48 41 54 8 264І- 


2 10 5 7 7— 31 

— 1-2 3 

2 И 5 7 7 2 34 


1 7 10 13 6 8 - 45 

7 19 35:14 26 48 8 177 


л. Іі. - 6 38 41 30 55 60 8 238 — 8 15 52 40 53 64 16 248 

ж. I. — 7 48 79 51 36 24 4 249 - 1 10 14 15 8 10 2 60 

г-н. I. - 13 86 120 81 91 84 12 487 - 9 25 66 55 61 74 18 308 
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Таблица 26 III (Продолж.). Мотивы и возраст. ТаЫеаи .V 111 (8иіне). МоШз е( іів®- 


Местожительство | 
во время совер¬ 
шения само¬ 
убийства. 

Ьіеіі ЬаЪіІё аи ® 
© 

шотепі (іи зиісібе. ся 


Отвращение к жизни, разоча¬ 
рование в ней, недовольство 
жизнью и положением. 
Оё§оиІ(1е Іа ѵіе, (ІёяѳпсЬапІ. шё- 
сопі. бе Іа ѵіе еі (Іе за розіііоп. 


Материальные лишения. 
Ргіѵаііопя таіёгіеііез. 


И М 'й м 

а с с а 

оЗ ей сЗ га 


г я в ш ° я 

ле .я! 2 

2 а Й 8 5 - н 


ё ІГЭ ОІ -МТ —- 

.5 —■ *-« 'М 

^ -Я <3 .7Й 'ТіЗ 

8 а 


| "* 5 8 8 8 * “ ° Е 7 


1^ 8 ‘І § 5 


й ? * і 


„ 1 I 1 I 
1°; 8 -4 



Москва и Ленин і р. м. п. 
Моя сон еі Ьепіп- ж. I. ■ 
рга<1. ». п. I. 

Другие города. м. и. 
Апігез ѵіііея. |! ж. С- ■ 


Сельские мести. || м. Іі. - 
Ыеих гигапх. || ж. Г. - 
|*і. и. і. - 

I 

Всего. Тоіаі • • • м. Ь- ■ 
|| ж. 1. - 
р. И. і. 



Москва и Ленингр. м. Ь. 
Моксои еі Ьепіп- ж. Г. 
цгаіі. к и. I. 

Другие города. I м. 1). 
Аиігез ѵіііез. ж. I. 


Сельские мести. |. м. Іі. 
Ыеих гигаих. ж. Г. 

Іо. и. I. 

Псего Тоіаі . . . м. Ь. 

!] я;. Г. 
V и. і. 


11 20 < II НІ — «ю —• 

12 18 7 5 3 1 48- 

23 38 14 16 13 1 107 - 

22 38 21 17 15 21161 - 

28 26 8 11 4 1 79 — 

50 64 29 28 19 3195- 

П 23 9 8 29 3 85- 

П 21 7 9 4 2 54 1 

22 44 16 17 33 5 139 1 

44 81 37 36 54 5 260 — 

51 65 22 25 11 4 181 1 

95146 59 61 65 9 441 1 

- I Ксего но 11р. и но- Общее 

Изменение материального > гв ми мо- ияв. мот. число са- 
ноложения. типам. Аиігез моубистн. 

.Мібгаііоп бапв іарозшон | піоІІГз еі 

тампоне. | цгк. соппиз. зцісМ ез. 

_І_ 2 1 3 6 9 1 22 329 855 ' 

_ _ 1 1 - 2 2 - Й 244 448 

_ _ 3 2 3 8 11 1 28 573 1303 


4 4 4 19 1 33 742 

5 1 1 5 — 1-Д 509 

9 5 5 24 1 48 1251 

4 6 10 26 2 49 1054 

1 3 3 3 - 13| 619 

5 9 13 29 2 62: 1673 

9 13 20 54 4104 2125 

7 4 6 10 - 34 1372 

16 17 26 64 4138 3497 


2845 3899 
1368 1987 
4213 5886 



V 
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Местожительство во время совершения 
самоубийства. Ьіеи ЬаЫЦ? аи піотопі 
сіи яиісйіе. 


Общее число самоубийств 


■ХошЬге іоіаі Дев- арісШея 


«я Служащие. Ктріоуёя. 
С5| Рабочие. Оиѵгіегя. 


Прочие и неизвестные. 


Аиігез еі інсоппия 


Итого. Тоіаі 


лоаппін и помог, чл. семьи. 
І’горгіоіпігез <*1 шеінЬгс» <Іе 

ГіІШІІІГ 1ІІ4ІМІІІ II и (гяѵніі. 


Служащие. Стріоуёя. 


Рабочие. Оиѵгіегя 


Прочие и неизвестные. 


Служащие. Стріоуёя. 


Прочие и неизвестные 
Л и! гея еі інсоппия. 


Итого. Тоіаі 


лоіыаиі и помог, ч.і. семьи. 
І’горгісілігев еі піешЬгек <1е 
ГппііІІе лі<1 ііиIN ап (гііѵніі. 


о_оі Служащие. Стріоѵёя. 

ё_ Рабочие. Оиѵгіегя. 

ю Прочие и неизвестные. 
_Лиігея еі інсоппия. 


Итого. Тоіаі 


лозиеин и помог, ч.і. семьи. 
Ргоргіеімігеи гі піетіігез ііе 
Гйшіііг пігікііія пи ІттяіІ. 


Служащие. Кпіріоуёя. 


Рабочие. Оиѵгѳігя 


Прочие и неизвестные. 


Аиігея еі інсоппия 


Итого. Тоіаі 


5с Служащие. Етріоуёя. 


о!) Рабочие. Оиѵгіез 


5:1 Итого. Тоіаі 


Таблица IV. Классово-социальный состав самоубиі 
ТаЫеаи IV. §иісі<1е8 виіѵапі Іев сіаавев восіаіев. 


XII. 13. Несамодеятельные 





ярввпрнір яаііпоір 


пиилёл чпщойиэовгмоу 


ялѳилпо •ѳиьод'ВД 


рклнд) пи иіинріи ііціш, 
,»р клиривга «.иінь»и(Іол,| ! 
нчкод гь локоп и ииав воу | 


•РПОХ * плохи 




•эріэтя іщ 
іиэіиоиі пв 8«пщві| хпэрі *вніэуи 9 лоиво 
вннѳтсіѳяоо ккѳсін оя ояіэчі'зіііжоіээ|\[ 


8 ѲЛ(|І 1 Яи 0188 Ѳ.| 0 Л с І 'рэ и 
эафооп хннУороаэ вйиу I ** 

'ОЛОХЦ 


[вюх •олохи |ю 


со -г 02 од о;о 

— СІ ЧЧПО "ТОО?» 


—• ті тп« ~т ии 

I- О геГІТГ ^ 


*8эліВ)эіл(і 
-од(І яѳі /ѳію ‘иѳотох А 


тоі -олохи ||ю 


япииоощ іѳ яэ.гщу |,- 
• ѳічиюоиеиѳн и оньоёц 70 
• щѳиі » 

-арид і и шор цвюоэно уу _ 


30 \ іТбІІбОі 185І 91 [ 127І403І256 195І 289І740 114 27 411 
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Таблица V. Мотивы и классово-социальный состав. 

1. Душевные и нервные расстройства и болезни. 


Хозяева и помогающие члены 
семьи. Ргоргіёіаігек еі шетЬген 
*Іе Гатіііе аісіапіз ап ІгаѵаіІ. 
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ф 




! = 

. С 



3 

1 'зЗ 

ния самоубийства. 


н 

о . 

:С= ф 

ф 

ф /— 


« і 

5 “ 

о 

Ьіеи ЬаЬііе ап шоіпепі ііи яиісісіе. 

Ф 

II 

* ф 

• О 

® а 

ь I 

И ~ 

= о 

а 

I с 







О 

і — 


У. 

5 & 

1 О. 63 
-а — 

1.1 і 

?з^*- 

Н— ф 

§2 
О — 

т • © 

е ® ^ 

*" Ф 
§ » 

• ® 
і 1 

1 я 



1 ь* 2 

>. “2 = 

Н хл 

о я «2 

г Ь 

1 * 


С 

° <Я 

«3 ся 

«е я 

ь г § 


>» 



22С 

22 3 ® 


22 -О 

— < 

! о 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

— 

Москва и Ленинград. Мозсои еі 

м. 1і. 


4 

і 

3 


' 26 

ЬеиіпргасІ. 

ж. Г. 

1 — 

— 

_ 

_ 

1 

8 

Другие города. Аиіген ѵіііѳз. . . 

О. 11. 1. 


4 

і 

3 

1 

:*4 

м. Ь. 

14 

12 

1 

11 

2 

63 


ж. (. 

У 

1 

— 

— 

4 

21 

Сельские местности. Ьіеііх гигаих. 

о. и. 1. 

17 

із 

і 

11 

6 

.84 

м. Ь 

240 

9 

_ 

4 


21 


ж. Г. 

125 

і 

_ 


2 

в 


0. II. 1. 

365 

10 

— 

4 

2 

27 

Всего. ТоіаІ. . . . 

М. ІІ. 

254 

25 

2 

18 

о 

НО 



128 

»> 

— 

— 

7 

35 


>. и. 1. 

382 

27 

2 

18 

9 

145 

Москва и Ленинград. Мозсои еі 


2 

. Любовь и ревность. 


м. Ь. 1 

_ 

_ 

_ 

1 

__ 

7 

Ьепіиргаб. 

Ж. ІІ. 

1 

— 

— 


_ 

6 

Другие города. Аиігвк ѵіііез. . . 

0. И. 1 . 

1 

_ 

_ 

1 


13 

М. ІІ. 

1 

4 

— 

1 

і 

46 


ж. Г. 

1 

— 

— 


4 

21 

Сельские местности. Ьіеих гигаих. 

о. и. 1 . 

‘> 

4 

— 

3 

5 

67 

м. и.! 

65 

7 

_ 

_ 

1 

26 


ж. Г. 

54 

— 

і 

— 

1 

10 


о.н.І. 

119 

7 

і 

— 

2 

36 

Всего. ТоіаІ.. . . 

М. ІІ. 

66 

п 

_ 

2 

о 

79 


ж. Г. 

56 

— 

і 

2 

5 

37 


0. П. 1. 

122 

п 

і 

4 

7 

116 

Москва в Ленинград. Мозсои 


3. Семейные неприятности. 

м. ІІ. 

_ 

1 


_ 



І.епінвгаб. 

ж. Г. 

— 

•) 

_ 

_ 


5 

Другие города. Аиігея ѵіііез. . . 

>. и. 1 

— 

3 

_ 



12 

М. ІІ. 

4 

4 

2 

3 

і! 

іб 


ж. Г. 

4 

1 

— 

— 

о 

13 

Сельские местности. Ьіеих гигаих. 

0. П. 1. 1 

8 

5 

0 

3 

з] 

29 

м. Ь.і 

99 

2 

_ 

1 

о|і 

8 


ж. Г.і 

89 

— 

— 

_ 


в 


і. н.І. 

188 

•) 

— 

1 

4| 

14 

Всего. ТоіаІ.. . . 

М. ІІ. 1 

103 

7 

2 

4 

3 

31 


ж. Г.і 

93 

3 

— 

_ 

4 

24 


». и.1.1 

ІІ 

196 

10 

о 

4 

і 

55 



ТаЫеаи V. МоШв еі сіаавев аосіаіез. 

1. МаЫіез еі бёзогбгея пегѵеих еі тепіаіз 


Прислуга 


Армия ч флот. 
Літпеё е( шагіие 


Рабочие. 

Оиѵгіеі’Ч. 


Пшпепбіі- 


2. Апюиг еі ]а1оизіез 


3. Еппиіз сіотезікціез 
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Таблица V. (Продолжение). 

4. Раскаяние, стыд, 


боязнь наказания. 


Хозяева и помогающие члены 
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Таблица V. (Продолжение). 

7. Физические болезни и страдания. 


•Хозяева и помогающие члены 
семьи. Ргоргіёіаігез еі тешЬгез ; 
сіе Гатіііѳ аіііапіз ап Ігаѵаіі. 
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ТаЫеаи V. (8иіІе). 


Рабочие. 

Оиѵгіегз. 


7. Маіабіез еі зоиЙгапсез рЬузіциез. 


Прислуга. дриня и флот. 
Пошепзіі- д ппвё еі тагіпе. 

диез. _ 


Местожительство во время соверше¬ 
ния самоубийства. 
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Таблица Л*. (Продолжение). 




™оч„, ет?; 

Оиѵпеге. д„ Р5 . 


Армия и флот. 
Агшеё еі тагіпе. 


I ■= 


176 - 

61 1 12 


101 398 1 1 

27 122 I 30 

128 520 ' 37 


та Т4 Іа 
44 25 18 

44 25 18 

68 40 55 


38 125 

35 - 

73 125 


“ Р 2 5 я» 

я ® Я й 


17 232 52 808 

8 122 131 421 

25 354 183 1229 

13 284 151 1764 

6 200 473 1099 

19 484 624 2863 

14 212 155 2496 

3 113 166 1223 

17 325 321 3719 


93 228 44 728 358 5068 7765 

— 166 17 435 770 2743 4360 

93 394 61 1163 1128 7811 12125 


ТаЫеаи VI. Іпзігисііоп Лее аиісЫез. 













Таблица VII. Мотивы и образование. 
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ТаЫеаи VII. МоШв еі іпвігисііоп. 


Любовь и ревность. 
Ашоиг еі ]а1ои§іѳ. 


Семейные неприятности. 
Епініі5 (Іотѳзіічиёз. 


Раскаяние, стыд, боязнь 
наказанпя. 

Нёрѳпііг, Іюпіѳ. сгаіпіо «Іо 

сЬаіішепІ. 


Получили 
образование 
^ Ауапі ге^иипе 
= іпзігисііоп. 


1 “ 5- I 
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о 5 —|:— 12 

25 50 8 7 97 
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19 2 115 50 12 

41 9 24ЯВ4 29 


37 15 267 32 21 

40 8 277 65 18 
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12 26 15)1 6127 27 I 

23 63 51 15 204 56 19 


55 71 291124931 6 
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2 14 6 1 60 
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5 10 2 1 34 
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Таблица X. Народность самоубийц. 
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Таблица XI. Месяцы совершения самоубийств. 
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